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Resumen:

Histéricamente en Colombia ha existido una relacién de dominio epistémico y
politico ejercida por los investigadores de la biodiversidad hacia las comunidades que
proveen de conocimiento a los primeros. Inicialmente, se aborda sucintamente aquel
proceso histérico para mostrar que ain hoy se encuentra dicha relacién de dominio
como producto de una razén dominante que se evidencia en la aplicacién del mérodo
cartesiano de investigacién cientifica. Se devela asi que la relacién entre investigadores
y comunidades estd inserta en esa légica de dominio que los paises del Norte ejercen
como estrategia politica de control de la biodiversidad (biocolonialidad) sobre paises
megadiversos como Colombia. A continuacién, se confronta la posicién politica de
un cientifico colombiano frente a la aplicacién de los principios del método de la
investigacion accién participativa (IAP) por profesores colombianos de las ciencias
bdsicas en su relacién investigativa con una comunidad del pueblo Ticuna en el
Amazonas colombiano. Se concluye que la aplicacién de dichos principios propicia el
compromiso politico y ético necesario para realizar un nuevo contrato entre comunidades
e investigadores de la biodiversidad.

Palabras clave: biocolonialidad, biodiversidad, conocimiento tradicional, conocimiento
cientifico, IAP.

" Debo agradecer especialmente al profesor Ramon Grosfoguel, quien no solo me sugirié incorporar el
giro descolonial a un ensayo original (aun no publicado), sino que también ha hecho una importante
aportacion y seguimiento a este trabajo con sus atinados comentarios a proposito del giro decolonial, en un
intercambio que inicié en la Universidad de California-Berkeley cuando hice mi estancia de investigacion
doctoral con ¢l en el semestre de la primavera de 2015. Aquel ensayo atin no publicado procede de los
resultados de investigacion de la tesis de Maestria en Biociencias y Derecho de la Universidad Nacional de
Colombia denominada: «Colombia entre dos mundos: un acercamiento a la relacion entre investigadores
de la biodiversidad y las comunidades», la cual obtuvo por unanimidad el reconocimiento de tesis meritoria
en 2012, y cuyo libro se publicard préximamente con el sello editorial de la misma universidad. También
se incorporan algunos avances de mi tesis doctoral preliminarmente denominada «La biocolonialidad en
Colombia: una genealogia decolonial del discurso de la proteccion de los conocimientos tradicionales
asociados a la biodiversidad.

2 Doctor en Ciencias Sociales y Humanidades por la Universidad Auténoma Metropolitana-C, México.
Exbecario doctoral CLACSO-CONACyT vy profesor del Departamento de Ciencia Politica, Universidad
Nacional de Colombia, sede Bogota.
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Biocoloniality in exchanges between researchers of biodiversity and
communities in Colombia

Abstract:

Throughout history, communities in Colombia have undergone a relationship of both
epistemic and political dominance from biodiversity researchers, who are provided with
knowledge by those communities. Initially, that historical process is briefly accounted
for in order to show that even today that domination relationship is in place, as a result
of a prevailing rationale, as evidenced in the application of Cartesian method upon
scientific research. Thus, current relationships between researchers and communities are
found to remain to be inserted itself in that dominance rationale, which is exerted by
Northern countries as a political strategy aiming to control biodiversity (biocoloniality),
and therefore is deployed on megadiverse countries, such as Colombia. Next, the
political posture by a Colombian scientist when it came to Colombian basic science
teachers applying Participatory Action-research upon work with a Ticuna community
in Colombian Amazonas. The author concludes that by applying those principles, a
necessary political and ethical commitment is brought about, aiming to put in place 2 new
agreement between biodiversity researchers and communities.

Keywords: biocoloniality, biodiversity, traditional knowledge, scientific knowledge, PAR.

A biocolonialidade nas relagées entre pesquisadores da biodiversidade
e as comunidades na Colémbia

Resumo:

Historicamente, na Coloémbia, tem existido uma relagio de dominio epistémico e
politico exercido pelos pesquisadores da biodiversidade com relagao is comunidades
que fornecem conhecimento aos primeiros. No primeiro momento do artigo, aborda-se
rapidamente esse processo histérico para demonstrar que ainda hoje existe essa relagio
de dominio como produto de uma razio dominante que, por sua vez, é evidenciada na
aplicacio do método cartesiano de pesquisa cientifica. Mais adiante, analisa-se a relagio
entre pesquisadores e comunidades que estd inserida na légica de dominio exercida pelos
paises do Norte como estratégia politica de controle da biodiversidade (biocolonialidade)
e espalhada em paises mega-diversos como a Col6mbia. Nos seguintes momentos do
texto, a posi¢io politica de um cientista colombiano ¢ discutida (segundo momento)
frente A aplicacdo dos principios do método da Investigagio Agio Participativa (IAP) por
parte de professores colombianos das Ciéncias Bdsicas (terceiro momento) durante sua
relagio de pesquisa com uma comunidade do povo Ticuna no Amazonas colombiano
(quarto momento-estudo de caso). Conclui-se que a aplicagao de tais principios gera um
compromisso politico e ético necessdrio para realizar um novo contrato entre as comunidades
e os pesquisadores da biodiversidade.

Palavras-chave: biocolonialidade, biodiversidade, conhecimento tradicional, conhecimento
cientifico, IAP.
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La vida inteligente sobre un planeta alcanza su mayoria de edad cuando
resuelve el problema de su propia existencia

(Dawkins, 1993: 10).

Segtin el zo6logo G.G. Simpson antes de 1859 las respuestas a las preguntas sobre
la existencia carecian de valor, pues no tenian comprobacién cientifica (Dawkins,
1993). Segln esa afirmacién, sélo después de Darwin hemos podido darle
sentido a nuestra existencia, pues a través de la ciencia nos hemos convertido en
depositarios de la verdad (de respuestas sobre la existencia), en tanto somos la
tinica especie que es consciente de su procedencia y tenemos la certeza de qué es
el hombre y por qué razén existimos.

Segtin Dawkins, gracias a Darwin alcanzamos la mayoria de edad. En el siglo
XVIII, casi un siglo antes de la referencia de Simpson, Kant se habia hecho una
pregunta cuya respuesta lo habia dejado decepcionado. En la pregunta sobre ;Qué
es la Ilustracién? expresa que la mayoria de edad es la capacidad de los hombres
de pensar por si mismos (Kant, 1998), mostrando asi que ese era el espiritu de
la época. Sin embargo, lo anterior lo llevé a cuestionarse si realmente ese espiritu
correspondia a una época ilustrada, o simplemente se encontraba en una época
(en proceso de) ilustracién. De esta tltima pregunta procede su decepcién.

Pero Kant seguiria decepcionado hoy, no por el hecho de que seamos «depositarios
de la verdad», en la medida en que tenemos certezas que se pueden comprobar
cientificamente, pues eso es producto de la autonomia de los hombres en la
evolucién del conocimiento, es decir, de llegar a esa mayoria de edad en términos
de Kant o de Simpson, sino porque al encontrarse en pleno siglo XXI con pueblos
indigenas, comunidades negras, campesinas, etc., que no han sido ilustradas,
continuarfa afirmando que estamos en una época de ilustracién y no ilustrada
idecepcionante para los ilustrados occidentales!

La cuestién es que el pensamiento occidental en su tendencia homogeneizadora

y hegeménica, ha creido® que su versién es /z version del significado de la vida
de la existencia, sin reconocer que también son vilidas otras formas de ver a la

y

humanidad y su existencia, asi como el mundo que habita.

Si bien aqui no discutiremos el problema de la vida y de la existencia, si podemos
dar cuenta de que hay una actitud de imposicién de una forma social de vida*

3El término «creido» corresponde a un acto de fe que contradice los principios cientificos. Sin embargo,
considero que es asi en tanto que prima el poder y el interés de imponer una forma de ver al mundo sobre
otras, antes que la razén misma.

* Aqui se hace referencia a la forma de vida occidental que adoptan en su mayoria y en términos generales
los investigadores de la biodiversidad. Tucker afirma en su introduccion a una Perspectiva cultural para
el desarrollo que esa forma de vida occidental estd regida por el principio de racionalidad econémica al
que debe someterse todo lo demas incluyendo a la naturaleza. Asi, el significado del desarrollo desde la
perspectiva cultural se comprende como la tnica forma social de vida posible, resultando en un tnico
modelo cultural que debe adoptar el resto del mundo (Tucker, 2002). Y de alli la actitud impositiva.
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sobre otras. Esto se puede observar, entre otras, en la actitud de los investigadores
frente a las diferentes comunidades® existentes en Colombia, cuando estas tltimas
son vistas como un obstdculo para el avance de la investigacién y el conocimiento
cientifico (Nemogd, 2010, 2011).

Lo que analizo a continuacién es cémo una actitud impositiva, adoptada por
los investigadores de la biodiversidad,

> Entiéndase por «comunidades» aqui, no solamente

a los indigenas, sino también a los negros, raizales,
campesinos, rom y locales (por ejemplo, las
comunidades de pescadores) y en general a las
poblaciones que tienen pricticas diferentes a las
occidentales o mixtas (como el caso de la producciéon
campesina, en donde utiliza parte de su produccion
para el autoconsumo y parte para la comercializacion),
diferentes en términos de sus relaciones sociales y
su forma de relacionarse con el ecosistema en que
habitan (aprendizaje empirico que se transmite de

se hace patente al considerar ellos
mismos (los cientificos) su trabajo
(subjetivamente) como mds importante
que el trabajo de las comunidades
en relacién con la generacién de
conocimientos para la conservacion y
el aprovechamiento de la biodiversidad.
La pregunta que surge es: ;Por qué se

una generacion a otra, con métodos de observacion y

lectura de su hébitat que son particulares y diversas). valora mds el conocimiento cientifico

que otros conocimientos? Esta pregunta
nos lleva a plantear una hipétesis, a saber: que la actitud impositiva adoptada por
los investigadores de la biodiversidad no es nueva, y que es producto de una razén
dominante (cultural) que trasciende las actitudes subjetivas de los investigadores.
En dltimas, que la actitud de los investigadores o cientificos y la forma de valorar
su propio conocimiento respecto a otros, tiene una historia que se inserta en la
l6gica de dominacién colonial, reflejada hoy en la biocolonialidad.

El concepto de colonialidad, hasta ahora reconocido como una categoria analitica
acufada por Anibal Quijano (1992), aunque recientemente puesta en cuestion
en una entrevista realizada a Ramén Grosfoguel (Beltrdn, 2015a) y aplicada
analiticamente al poder (Quijano, 1998, 2000 y 2001), al saber (Lander, 2000)
y al ser (Maldonado, 2007), se ha ampliado a la «naturaleza» (Escobar, 2003).

Por ello, con la misma intencién que Marfa Lugones (2007) tuvo al llamar la atencién a
Anibal Quijano frente a la marginalidad del género en los desarrollos de la colonialidad
del poder, pero con el propésito de desarrollar la linea de la colonialidad del género,
con este trabajo sigo llamando la atencién frente a la marginalidad de la «naturaleza» en
los desarrollos de la colonialidad del poder, y que algunos siguen resefiando (GESCO,
2012)%, pero al mismo tiempo es un aporte y una invitacién a ocuparnos de esa falencia

que, sehala Gesco, tiene la red modernidad/colonialidad/descolonialidad (MCD).

Hay que reconocer, sin embargo, que Edgardo Lander (2002a, 2002b y 2005) y
Arturo Escobar (2003 y 2011) fueron los primeros que abordaron el problema
de la colonialidad de la «naturaleza» y siguen incorpordndolo en sus trabajos

% «A pesar de que la «naturaleza» ha entrado desde muy temprano en la teorizacion de Quijano, el
tratamiento dentro de su obra y del conjunto de producciones del MCD sigue siendo marginal y
tratado en general como un asunto derivativo de las tendencias del capitalismo (Gesco, 2012, citado

por Beltran, 2015b).

Tabula Rasa. Bogotd - Colombia, No.24: 213-240, enero-junio 2016 ISSN 1794-2489

217



YiLsoN Javier BELTRAN BARRERA

La biocolonialidad en las relaciones entre investigadores de la biodiversidad y las comunidades en Colombia

(Escobar, 2014). Incluso, la colonialidad de la «naturaleza» ha tomado tanta
fuerza que se ha puesto en didlogo con la historia ambiental y la ecologia politica

(Cajigas-Rotundo, 2007a y Alimonda, 2011).

Pero a partir de la propuesta de la biocolonialidad del poder, categoria que acufa
Cajigas-Rotundo (2006, 2007a, 2007b y 2008), se propone un enfoque que
relaciona la colonialidad del poder y la «naturaleza»:

Si la «colonialidad del poder» hace referencia a las asimetrias de poder
presentes en las relaciones econémicas, sociales, culturales, subjetivas,
epistémicas y politicas entre los centros y las periferias del sistema mundo
moderno/colonial que posibilita la subordinacién étnica y epistémica de las
poblaciones locales, es decir a las desigualdades y jerarquizaciones inscritas
en esas relaciones articuladas en torno a la idea de raza —privilegiando lo
blanco—, la biocolonialidad del poder pretende visibilizar esas asimetrias
—o heterogeneidades estructurales— en el marco del ecocapitalismo en su

fase posmoderna/poscolonial. (Cajigas-Rotundo, 2007a: 62-63)

Claramente la propuesta de Cajigas-Rotundo es un esfuerzo por ampliar la
colonialidad del poder a la «naturaleza», de la misma manera que Lugones lo
hace para el género. Sin embargo, actualmente la biocolonialidad del poder se
ha venido reconfigurando en otras propuestas analiticas, como las de Schwartz-
Martin y Restrepo (2013), y tedrico-metodolégicas, como la de Beltran (2015b),
todas ellas utiles para analizar el patrén de poder colonial sobre la «naturalezan.

Sinembargo, comola«naturaleza» mismaseha puestoen cuestién, fundamentalmente
por la antropologfa cultural’, el término biocolonialidad aqui usado es el elaborado
por Beltrdn (2015b), en tanto zanja (no pretende resolver) la discusién hacia la
consideracién de que el uso del término «biocolonialidad» no solo puede hacer
referencia al dominio ejercido sobre las naturalezas en plural («biodiversidad» o
«pachamamay, por ejemplo) y las culturas que las habitan, y en sus multiples formas
(desde la bioprospeccién de recursos bioldgicos y genéticos, hasta la prospeccién o
extractivismo minero-petrolero, pasando por los megaproyectos energéticos y los
proyectos de conservacion), sino que afirma que la biocolonialidad estd atravesada
por la colonialidad del poder, del saber, del ser y del género en dimensiones macro
(geopolitico)®, meso (biopolitico) (Foucault, 2012) y microfisicas (corpopolitico)’
del poder y se presentan de manera enredada'.

"Una referencia importante para las genealogias antropologicas de la naturaleza, puede consultarse a
Astrid Ulloa (2011) y su texto «Concepciones de la naturaleza en la Antropologia actual».

8 Categoria pensada en relacion a la geopolitica del conocimiento de Dussel ([1977]1996).

% La corpopolitica es una categoria propuesta por Ramon Grosfoguel para decir que la epistemologia tiene
color y sexualidad; surge a partir de sus andlisis de Gloria Anzaldta (1987) y Frantz Fanon (2010).

10 E[ término «enredado» lo utilizan Grosfoguel y Castro-Gomez (2007) para dar cuenta de la compleja
interrelacion entre las cuestiones: geopolitica, geocultural y geoeconémica.
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Por lo tanto, la propuesta de la biocolonialidad de Beltrdn (2015b) no solo
mantiene el entronque entre la ecologia politica y la red MCD propuesta por
Cajigas-Rotundo (2007a: 60) y seguida por Alimonda (2011) para analizar las
heterogeneidades estructurales que subyacen en las luchas por las naturalezas,
sino también pretende incorporar la propuesta tedrico-metodolégica de Castro-
Gémez (2007 y 2010) de los niveles macro, meso y microfisicos del poder.

Una historia no superada

Desde la segunda mitad del siglo XVI Espana tuvo bajo su control
el mds grande imperio colonial del mundo; por ende, implementé
algunas reformas politicas que buscaron perfeccionar la explotacién de
sus colonias promoviendo y patrocinando la exploracién cientifica de
América. En mayo de 1574, época de Felipe II de Espana, se inicia el
primer proyecto oficial, como politica imperial, para recoger informacion
de los conocimientos y pricticas médicas de los nativos de forma sistemdtica.
Y en 1597 se publicaron los resultados con el titulo de: «Instruccién y
memorias de la descripcién de las Indias que su Majestad mandé hacer
para el buen gobierno y ennoblecimiento dellas», en donde se recogen los
conocimientos de caciques, hierbateros y curanderos, los cuales fueron
traducidos e interpretados al castellano (Nieto, 2000: 139).

Ast, las politicas del imperio espafiol se fundamentaron en el uso de conocimientos
cientificos sobre la naturaleza, convencidos de que éstos coadyuvarian a aumentar
su poder politico y econémico. Luego la clave del progreso econémico del imperio
espanol estuvo también sobre la base de una explotacién mds eficiente de la riqueza
natural de sus colonias a través del conocimiento cientifico (Nieto, 2000).

Pero fue durante la segunda mitad del siglo XVIII que el gobierno espanol diseié y
llevé a cabo un gran nimero de ambiciosas expediciones a cargo de botdnicos que
debian investigar los posibles usos medicinales y comerciales de la vegetacion tropical.
Los proyectos de exploracion estaban dirigidos por médicos y eran patrocinados por
instituciones médicas. La familiarizacién con plantas medicinales y la promocién
de una industria farmacéutica espafola se convirtieron en compromisos centrales
del Estado. La vieja relacién entre las plantas y la medicina le permitié a la botdnica
jugar un papel vital en las politicas econémicas imperiales, facilitando el control no
sélo de la naturaleza, sino también de otras culturas (Nieto, 2000).

De igual manera, desde el siglo XIX en Estados Unidos se empezé a consolidar
estructuras organizacionales que permitirfan facilitar el control y el movimiento
de materiales genéticos de plantas, pero s6lo hasta 1930 se cred la primera ley de
patentes vegetales en ese pais, aun cuando ella s6lo cubria las especies propagadas
asexualmente (Kloppenburg, 1988).
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Una contraparte de esto, fue la creacién del Grupo Consultivo para la
Investigacién Agricola Internacional (CGIAR), una prueba del interés
en llevar las posibilidades del patentamiento de la vida a los paises del Sur,
y con ello el control de la vida bioldgica y cultural de estos territorios. Con
el CGIAR, en la década de 1960 se comenzé a instalar numerosos centros
de investigacién en paises considerados centros de origen, como el Centro
Internacional de Agricultura Tropical (CIAT) instalado en Colombia en 1967,
con el objetivo principal de establecer bancos de germoplasma para garantizar
el acceso al material bioldgico y genético. Con ello se buscé experimentar en el
mejoramiento de plantas y variedades de mayor rendimiento econémico para
cultivos extensivos, con el propésito de reducir el hambre, la pobreza y mejorar
la salud humana en los trépicos''.

Pero lo anterior no es otra cosa que una simplificacion del problema del hambre,
en donde los paises del Sur se convirtieron —como afirma Toro— en «...la
justificacién, por parte de las grandes empresas privadas transnacionales, de detentar
el monopolio de las semillas, plantas y animales y en general, de todas las formas de
organismos vivos que se encuentran en los paises del Sur» (Toro, 2007:77).

Ahora bien, esa simplificacién del problema del hambre entendida como la
justificacién para la intervencién y control no solo de la vida bioldgica, sino
también cultural, se hace a través de la ciencia; con ejércitos de cientificos de las
ciencias bdsicas y sociales (Cernea, 1995 y Carlsen, 2002), nuevas tecnologias
y un discurso humanitario que promete solucionar el problema del hambre y
la pobreza, causa —seguin los paises del Norte— del subdesarrollo y una (pero
la mds importante segin éstos) de las causas de la pérdida de la biodiversidad.
Asi, la ayuda humanitaria se convirtié en una nueva forma de intervencién a
nombre del altruismo de aquellos seres civilizados que consideran que saben
cémo planificar el mundo salvaje y andrquico de la biodiversidad de los paises
del Sur (Toro, 2007).

Todo lo anterior significa que los procesos de dominacién ejercidos por los
imperios a sus excolonias no son nuevos. Lo que ha cambiado son las estrategias
de dominacién, dadas las nuevas condiciones histéricas, que evidencian una
reedicién de las formas antiguas de dominio'?. Dicha reedicién en relacién con
las naturalezas es la biocolonialidad, la cual puede observarse en las relaciones
entre conservacionistas y las comunidades de los paises megadiversos.

"En: http://www.ciat.cgiar.org/Newsroom/Documents/hoja_informativa9_colombia_ciat.pdf

12 La burguesia estadounidense ha redescubierto lo que ya descubrié la burguesia britanica durante las
ultimas tres décadas del siglo XIX, esto es, como decia Arendt, que «el pecado original del simple robo,
que siglos atras habia hecho posible la “acumulacion original de capital (...)” tenia que repetirse de nuevo
para evitar que el motor de la acumulacién se acabara parando». Y si eso es asi —afirma Harvey-, el «<nuevo
imperialismo» no es ni mds ni menos que una reedicion del antiguo, aunque en un lugar y momento

diferentes (Harvey, 2004: 140-141).
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A finales de los ochenta y principios de los noventa, los grupos de conservacién
comenzaron a disefiar programas y proyectos para trabajar con las comunidades®.
Aunque segiin McNeely (1994), el paradigma de la conservacién se empezé a
transformar desde finales de los 60, cuando se empezd a reconocer que gran parte
de la diversidad bioldgica por conservar en el planeta se encuentra habitada por
comunidades. En razén a ello «el conocimiento detallado de la poblacién cuyas
vidas se ven afectadas por el establecimiento y ordenacién de los parques es una
informacién tan importante como la que se refiere a las plantas y animales que se

han de conservar» (McNeely, 1994: s.p.).

A partir de entonces, fundaciones privadas y organismos multilaterales apoyaron
enérgicamente proyectos que contemplaban un conocimiento detallado de
la poblacién ubicada en los lugares destinados a la conservacién. Muchos de
esos proyectos emplean el concepto de desarrollo sostenible, el cual auspicia un
nuevo vinculo entre investigadores de la biodiversidad y las comunidades. Pero
sobre todo, dicho apoyo enérgico comenzé cuando el nuevo paradigma de la
conservacion se institucionalizé como una de las politicas internacionales globales

surgidas en 1992 tras la firma del CDB.

Ahora bien, bajo ese nuevo paradigma han convertido a la poblacién en un
dato 'y un instrumento importante
con el Parque Nacional Yellowstone, territorio que para .la . conservacion med}al?te su
ocuparon los indios Shoshone, Crow y Pies negros | COnocimiento detallado, ObJCtIVandO
en los Estados Unidos, se extendié por el mundo de muchas formas a las comunidades,
hasta la década de los 90 del siglo pasado, cuando b bi d di
se prohibié los nucleos de poblacién en las dreas | @ SaDEL, como O jetos  de  estudio
protegidas. (informantes etnobotdnicos) o de

14 . .
o Coments e s v Bioosen DBy | trabajo (por cjemplo, guardabosques).
En ese sentido las comunidades no son
un fin en si mismo de la proteccién o la conservacién de la biodiversidad. El
punto con ello es que los proyectos bajo ese nuevo paradigma de la conservacién
han sido disehados y dirigidos por los conservacionistas (especialistas), y las
comunidades poco o nada han tenido que ver en ellos (Chapin, 2004).

B El modelo conservacionista que surgio en 1872

Esto quiere decir que aunque a las comunidades ya no se las considera
«salvajes», sino «guardianes de la naturaleza» (Escobar, 1999; Ulloa, 2004),
los proyectos de conservacién estdn disenados y dirigidos por los especialistas
(bidlogos, naturalistas, genetistas, etc.), y controlados por una institucionalidad
multicultural, que en el caso colombiano surgié en 1991 cuando Colombia fue
declarado pais pluriétnico y multicultural.

Asi, la imagen de las comunidades (especialmente de indigenas y negros) en
Colombia como guardianes de la naturaleza, aunque pueda ser util como
esencialismo estratégico —segiin Wade—, también estd llena de peligros que
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se evidencian en las estrategias de control usadas a partir del reconocimiento
mismo de la diferencia cultural. Y en Colombia la articulacién entre el Estado
multicultural y la biodiversidad devela una creacién de jerarquias necesarias para
el control institucional (Wade, 1999).

En ese nuevo escenario el desplazamiento forzado que antes era ejercido por
antiguos modelos de conservacién en dreas protegidas, ya no se aplica sino hasta
cuando las comunidades que viven en esos territorios biodiversos se resisten a
la democracia participativa condicionada, y al «empoderamiento» que brindan
los nuevos proyectos conservacionistas (Libreros, 2001)"%, en lo que se ha
denominado la «fase ecolégica» del capital, la cual tiene dos tendencias, a saber;
una destructiva y modernizadora y otra conservacionista (Escobar, 1994, 1996).

En ese sentido las politicas de Estado en Colombia son para Wade (1999) «una
especie de circuito cerrado, autoreferenciado que trata los antagonismos mediante
la represién violenta, frecuentemente enmascarados en actividades paramilitares
‘incontrolables’ y mediante la cooptacién»'®.

El punto entonces es que los conservacionistas tienen programas —casi siempre—
radicalmente diferentes a las formas sociales, econémicas, culturales y ecolégicas
de las comunidades. Estas, y en especial indigenas y negros en Colombia, priorizan
la necesidad de proteger y legalizar sus tierras para uso propio. Hacen énfasis en la
importancia de encontrar maneras de ganarse la vida en y con la tierra sin destruir
su hdbitat. Y dan una alta prioridad a documentar la historia de su pueblo y a la
identidad cultural, mientras que los especialistas en conservacién comienzan con
la necesidad de establecer 4reas protegidas para desarrollar planes de gestién y de

manejo (Chapin, 2004).

En tltimas, no hay un didlogo horizontal con las comunidades consultadas en el
que se respete sus formas sociales de vida y de ver al mundo (sus cosmovisiones),
y mucho menos cuando existen megaproyectos de infraestructura o extraccion de
recursos naturales a los que las comunidades muchas veces se oponen radicalmente.

5 En un andlisis al Plan Colombia —acuerdo bilateral iniciado en 1999 con EE.UU para luchar contra
la droga y el conflicto armado en el pais— el profesor Libreros encontré que dicho plan contemplaba
inversiones en investigacién-exploracion en el drea del Chocd biogeogrifico (ecorregion considerada
como una de las mas megadiversas del planeta) para facilitar que empresas extranjeras vinculadas con
megaproyectos de extraccion minera, petrolera, de construccion de represas, etc., entraran a la region.
Esto ultimo ha implicado desplazamientos de comunidades en el Choco cuando las comunidades se
han resistido a salir de sus territorios. Y «La oferta transnacional para estas comunidades, cuando se
mantienen en sus territorios, es la de que mediante una democracia participativa condicionada, mediante
el “empoderamiento” local, ayuden a consolidar los sistemas de informacion, a actualizar los mapas de
biodiversidad, recursos naturales y, adicionalmente, a conservarlos».

16 Referente a la cooptacion, véase el trabajo de Beltran (2014) presentado en el Coloquio Internacional
de Epistemologias del Sur, llevado a cabo en la Universidad de Coimbra, Portugal, en julio de 2014,
denominado: «El discurso de la proteccion juridica del conocimiento tradicional asociado a la
biodiversidad en Colombia: juna tirania epistémica?».
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Lo anterior significa que hay una gran dificultad para conciliar las diferencias
culturales entre la forma social de vida industrializada de Occidente y las Otras
formas sociales diversas existentes en el mundo; de deliberar, de negociar y tomar
decisiones. Por ello, tiene razén Caldas (2004: 196), cuando afirma que hay una
complejidad cultural en las relaciones entre Occidente y Otras formas sociales de
vida, proveniente en gran medida de las cosmovisiones de las comunidades que,
por lo general, son radicalmente distintas de la racionalidad occidental moderna.

Por lo tanto, cuando no se toma en cuenta esa complejidad cultural para la toma
de decisiones sobre cémo proteger la biodiversidad, y se vincula a las comunidades
como simples objetos ttiles a la forma occidental (el cémo) de proteccién de la
biodiversidad, se estd adoptando una actitud impositiva de una forma social de
vida sobre otras, porque simplemente no hay negociacién, o cuando la hay es
condicionada a las directrices de los especialistas.

Lo que nos indica esa actitud impositiva, materializada en proyectos de
conservacién como las Reservas Naturales, Areas Protegidas o Parques Nacionales,
es que tras el discurso benévolo y altruista de la proteccién o la conservacién de
la biodiversidad se ha hecho una reedicién de las formas antiguas de dominio
colonial reflejadas hoy en la biocolonialidad, cuyo objetivo es el acceso a los
recursos genéticos' y el control de la biodiversidad —considerada hoy como uno
de los negocios mds promisorios de la industria biotecnolégica (Rifkin, 1999)—.

Desde Rio de Janeiro, donde se celebré la cumbre de la tierra en 1992, se
reconoce que el 80% de la poblacién mundial es dependiente de la medicina
«tradicional», localizada en los paises en vias de desarrollo (Toro, 2007)". Por ello
el énfasis que se hace en el Convenio de Diversidad Biolégica (CDB) es, por un
lado, reconocer la soberania de las naciones sobre el recurso genético, pero por el
otro, el compromiso de que cada nacién facilite el acceso a dicho recurso, para
lo cual la creacién de dreas protegidas es considerada uno de los objetivos de la
conservacién (CDB, Art. 2).

"Es interesante comprender que el material genético es concebido conceptualmente como «recurso»
con el propésito de poderlo traducir en instrumentos juridicos, del mismo modo que la naturaleza es
concebida como «recurso» (recursos naturales en el lenguaje de los medioambientalistas). Esta traduccion
corresponde -como lo afirma el profesor Nemogé- a una visiéon economicista que valora el material y la
informacion genética primordialmente por su potencial aplicacion en el desarrollo de nuevos productos
biotecnoldgicos (Nemoga, 2001).

8 Un dato adicional: Se estima que el germoplasma de medio millén de especies vegetales ha sido
saqueado por paises del Norte a naciones en desarrollo de Africa y América el Sur (Garcia, 2009). Asi, los
beneficios derivados de la bioprospeccion «Aparte de la industria farmacéutica, la cual genera alrededor
de US$75 billones al afo, existen otras lineas de desarrollo a partir de recursos naturales que generan
ventas anuales, entre las que se encuentran la botdnica medicinal, con cerca de US$20; productos
agricolas, especialmente semillas, con mas de US$300 billones; productos horticolas ornamentales con
US$16 billones; productos para la proteccion de cultivos con US$0.6 billones; productos para el cuidado
personal y cosméticos con US$2.8 billones» (Melgarejo et al, 2002: 25).
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En ese sentido el sistema de Areas Protegidas, Parques Naturales o Reservas
Naturales en América Latina, por ejemplo, asesoradas por especialistas
conservacionistas se convierte mds que en un arquetipo de la conservacién, en
una forma de la biocolonialidad de la biodiversidad".

En Colombia, con las resoluciones 09 (Cuenca Alta del Rio Cali); 010 (El
oS b . e el CDB cerro de Dapa-Carisucio), 011 (Rio

1 bien es cierto que desde antes Qe en .
1992 existia la figura de conservacion como Areas Guadalajara) y 015 (SOI‘ISO Guabas) de

Protegidas en América Latina, también es cierto que | 1938 el Estado Colombiano, mediante
el incremento de hectareas de Areas Protegidas (AP)

aumentd en casi un 100% en los 10 afios siguientes,
va que pasé de 121 millones de hectireas de Areas | cred las primeras areas protegldas del

Protegidas en 1992 a 212 millones en 2003 por pal’s, todas ellas ubicadas en el Valle
«..un contexto marcado por las cada vez mayores

amenazas, intereses y presiones econdmicas sobre del Cauca, con Cl pI‘OpéSitO no SOlO

los recursos de las AP...» (Barragan, 2008:10). de controlar y Vigilar el uso de los
bosques para su comercializacién, sino también de responder a las demandas del
desarrollo agroindustrial de la cana de aziicar que requeria grandes cantidades de
agua; luego, la conservacién tenia propdsitos econdmicos (Rojas, 2014).

el entonces Ministerio de Economia,

Pero Colombia pasé de tener aquellas 4 dreas protegidas en 1938 a 22 bajo la
creacién de la Unidad Especial del Sistema de Parques Nacionales Naturales de
Colombia en 1977 (Decreto 622). Sin embargo, y principalmente después de la
firma del CDB en 1992, el nimero de dreas protegidas ascendié a 60 (RUNAP,
2015), es decir, un aumento porcentual de casi 200%.

Ahora bien, después de elaborar la historia de las dreas protegidas en Colombia,
Rojas (2014) concluye que, en términos de gobernanza, el sistema de dreas
protegidas ha pasado de una apuesta normativa y funcional por el desarrollo
econémico del pais (1938) a una construccién sistémica, con una base
democritica cada vez mds amplia (2014). Pero lo que Rojas no ha visto, como
funcionaria-contratista del Sistema de Parques Nacionales, embelesada con lo que
considera como un avance en la gobernanza de los territorios en Colombia, es
la biocolonialidad expresada en lo que Wade (1998) denomind el cruce entre el
multiculturalismo oficial, el ambientalismo oficial y la reestructuracion neoliberal
dentro de un proyecto general de control estatal, en donde:

La multiculturalidad oficial en Colombia estd ligada en gran parte a la
atenuacién de la protesta de indigenas y negros. Es también un proceso
de compensacién (al menos simbélicamente) de grupos locales que estin
localizados en zonas de interés econdmico estratégico y en un proceso de
reestructuracion econémica e integracion en un mercado libre mundial.

Asi las cosas, hay que pensar como los paises del Norte expanden su estrategia de
control y dominio sobre los paises del Sur por via del conocimiento y los discursos
de la biodiversidad. Este control se ejerce tanto en las naturalezas como en los
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pueblos que las habitan. Porque aunque el nuevo paradigma de conservacién toma
en cuenta los contextos sociopoliticos y privilegia la participacién y construccién
de consensos con los diversos actores, en realidad intenta crear «una ética de
la conservacién con principios de equidad social e interculturalidad» (Barragdn,
2008:11). Y esto tltimo significa que se utiliza la participacién (muchas veces
«forzada», en tanto resulta mejor que ser desplazados forzados por paramilitares
«incontrolables», como afirma Wade) de los pueblos para legitimar una ética de
la conservacién de los paises del Norte, cuyo propésito es acceder y controlar los
recursos bioldgicos, genéticos y a las comunidades mismas, pues no se cuestiona el
sentido de las Areas Protegidas (AP), sino los modelos y formas en que se aplican.

Ahora bien, todo este recuento histérico de dominacién de los paises del Norte
ejercido sobre los paises del Sur a través del conocimiento de la biodiversidad,
y que se viene reeditando permanentemente a lo largo de la historia, hoy en la
biocolonialidad, es producto en gran medida de la generalizacién del método
occidental de investigacién® y su racionalidad, cuyo propésito es «convertirnos
en duefos y poseedores de la naturaleza» (Descartes, 1999: 50), y de donde
procede ademds su actitud impositiva.

Porque es a través de esa forma de ver al mundo (cartesianamente), es decir, su
cosmogonia, la forma mediante la cual Occidente ha venido convirtiendo a la
biodiversidad en objeto de investigacién del mismo modo que a las comunidades,
en tanto el ser (ontolégicamente hablando) de ese conocer cientifico interpreta al
mundo como imagen, concibiendo la naturaleza como recurso y la cultura como
activo (Lépez, 2000).

Para finalizar, es importante precisar que el ser de ese conocer cientifico cartesiano
del «yo pienso, luego existo» (ego cogito) al que se refiere el filésofo colombiano
Héctor Fernando Lépez junto con sus actitudes impositivas, hunde sus raices en las
condiciones de posibilidad de ese ser del conocer cientifico, a saber, el genocidio/
epistemicidio® del siglo XVI del «yo extermino, luego existo», el cual sufrieron

20 Cabe aclarar que aqui se refiere al método los pueblos indigenas (COIl la conquista

cartesiano. Pero también es preciso decir que no es del continente americano), los Pueblos

conveniente tomar al método cientifico occidental | 5fricanos (Cﬂ su rapto y esclavizaciéon
como unico y lineal, pues existen matices que

rompen con ese esquema tradicional de la ciencia.
Sin embargo es el método cartesiano el que impera. americano), y las mujeres en Europa

2 El término «epistemicidio» es acufiado por d . (b . . d
De Sousa Santos (2009) para dar cuenta de quemadas vivas 4J0 acusaciones de

la  destruccion de conocimientos ligada a la brujeria). Esto lo describe ampliamente

destruccion de personas. Grosfoguel (2013), quien sostiene que el
argumento dusseliano (1996 y 2000) de que las condiciones de posibilidad del «yo
pienso, luego existo» (ego cogito) es el «yo conquisto, luego existo» (ego conquiro),
que a su vez estd mediado por el «yo extermino, luego existo» (ego extermino) como
una condicién sociohistérica estructural entre el «yo pienso» y el «yo conquisto».

del continente africano y su traslado al
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Las comunidades como objeto de investigacién

Vista la relacién histérica de dominio y control, materializada actualmente en
una actitud impositiva a través del conocimiento cientifico de especialistas en la
conservacion de la biodiversidad (biocolonialidad), confrontaré la posicion politica
de un cientifico colombiano en relacién con el papel que puede jugar el conocimiento
que produce la biologfa en Colombia frente a una experiencia de investigadores de
la biodiversidad con una comunidad del pueblo indigena Tikuna, quienes viven
dentro del Parque Nacional Natural Amacayacu en la Amazonia colombiana, y
cuya experiencia resulta reveladora a la hora de plantear posibilidades de didlogo
horizontal y respetuoso entre universos de pensamiento, en este caso el universo del
pensamiento cientifico y el universo del pensamiento indigena.

Cuando encontramos afirmaciones como las del cientifico colombiano Manuel
Garcia™ en la que dice que: «Si hay un campo de accién en el cual los paises
en desarrollo pueden elevar los indices de produccién econémica a partir de la
productividad bioldgica, logrando a la vez una optimizacién del uso de los recursos
disponibles, es a través del conocimiento que produce la biologfa» (Garcia, 2009:
21), podemos afirmar que los cientificos en Colombia (quienes converjan con esa
posicién), en la medida en que su labor cientifica tiene un propésito, carece de
neutralidad al inscribir sus palabras en la idea del desarrollo sostenible.

Lo problemdtico de la afirmacién de Garcia es que asume como una verdad el
presupuesto del desarrollo sostenible (aunque no haga mencién explicita a éste),
pues las ciencias biolégicas en Colombia —segtin Garcia— deben convertirse en un
medio para ser competitivos internacionalmente, por el hecho de que el pais dispone
de recursos naturales y conocimiento cientifico que podria contribuir al desarrollo
del pais (Garcia, 2009: 21). Expresada esa posicion sobre el quehacer de las ciencias
biolégicas en Colombia, y en cuanto dicha préctica (quehacer) puede afectar a la
sociedad en su conjunto, puede considerarse esa posicién como politica®.

Sin embargo, esa posicién politica descrita al enfrentarse a experiencias de
relacionamiento colaborativo en el campo, entre investigadores de la biodiversidad
y las comunidades, devela que es necesario cuestionar tanto los presupuestos del
desarrollo sostenible como las précticas de los investigadores. Y en esa discusién los
aportes de las ciencias humanas y sociales son importantes para pensar en un nuevo
contrato® entre investigadores de la biodiversidad y las comunidades en nuestro pais.

2 Director de Investigacion. Universidad Jorge Tadeo Lozano. Grupo de Investigacion Sistema UJTL de
Gestion de Conocimiento.

3 Esta posicion que parece subjetiva se encuentra en las politicas del Estado Colombiano expresadas en
la ley 1286 de 2009 y el Consejo Nacional de Politica Econdémica y Social (CONPES) 3697 de 2011. Este
CONPES es una politica nacional encaminada al desarrollo comercial de la biotecnologia a partir del uso
sostenible de la biodiversidad.

# Asi lo sugiere el filosofo e historiador colombiano Mauricio Archila (2008: 459-464) en el marco de sus
analisis y reflexiones sobre los movimientos sociales en Colombia.
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La investigacién-accién participativa como instrumento de didlogo
intercultural

Orlando Fals Borda murié convencido de que para cualquier académico era
fundamental, no sélo el conocimiento y la investigacién de la realidad, sino también
la transformacién de la misma. De esta manera y bajo el anterior planteamiento
tomd forma lo que se llamaria la investigacién accién participativa (IAP).

Hay varios puntos que discutir al respecto. En primera instancia debo senalar
que la IAP no fue una invencién de Fals, la IAP surgié como IP (investigacién
participativa) en los afios sesenta con la necesidad de «reorientar la teoria y la
préctica social»» (Fals Borda, 1985). Fue precisamente en el curso de esa década
cuando varios intelectuales crearon instituciones y procesos de investigaciéon
alternativos enfocados en problemas regionales y locales: «curiosamente estos
esfuerzos sobre la sociedad y la cultura se llevaron a cabo, de manera independiente
y casi al mismo tiempo en continentes diferentes, sin que nadie hubiera sabido lo
que estaban haciendo los otros» (Fals Borda, 1985).

La I, principio de la IAP, es segtn el mismo Fals una corriente de pensamiento, que
tiene como fundamento la concientizacién, de Paulo Freire, y fue un instrumento
que se aplicé en Colombia, aunque cooptado por el statu guo como paliativo
econdmico y politico. Por tanto, como la IP no tenfa un impacto en la dimensién
social y politica (pues éste era el objeto de la teorfa amplia de la concientizacion)
los colombianos como Fals Borda intentaron pensar en otro mecanismo que
trascendiera aquel paradigma de la concientizacién. Aqui fue donde el concepto
marxista de praxis entrd a jugar un papel importante en Colombia durante los afios
setenta, aunque cabe decir que este tltimo estaba integrado en la concientizacién,
mas no se vefa reflejado en la accidn, porque, segiin Fals, «faltaba un verdadero
método de investigacion socioldgica» (Fals Borda, 1985).

Ese método se inscribe entonces, no en la formacidn liberadora de la conciencia,
sino en la prictica de esa conciencia (Fals Borda, 1989: 12). Esto tltimo despierta
un sentimiento de que en ese proceso de la praxis también hay conocimiento,
en tanto que hasta ese momento la teoria y la practica eran dos esferas separadas
(pero que se retroalimentaban).

Es asi que se empieza a reconocer entonces que en la accién misma puede haber
una acumulacién de conocimiento cientifico. Y fue ese elemento el que permitié
superar las dificultades del paradigma de la concientizacién. Por ello a partir de la
década de los setenta se conocid ese avance como investigacion-accién. Sin embargo,
éste también fue cooptado, surgiendo un enfoque metodolégico denominado
intervencion-experimentacion, que se vinculd a esa corriente de pensamiento que venia
desarrolldndose. A pesar de esto, persistia la diferencia entre investigador e investigado,
diferencia en términos de lo que hacfa cada uno de los actores mencionados.
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«Por mds que el antropélogo o sociblogo dijera que estaba participando o que
era un observador participante, él seguia siendo el doctor; él controlaba la
investigacién; ¢l disponia todo lo concerniente al trabajo investigativo, él era el
sujeto de la investigacién. Los otros eran clientes, eran objetos y, por lo tanto,
seres explotables de la investigacién» (Fals Borda, 1989: 13).

De esta manera —como afirma Fals— los doctores seguian obteniendo titulos y
escribiendo libros «sin tomar en cuenta ni siquiera la necesidad de devolver ese
conocimiento a quienes lo habian facilitado» (Fals Borda, 1989: 14).

Anisur Rahman, socidlogo de Bangladesh, propuso dejar de lado la idea de la
investigacion-accion, porque desde su punto de vista habia sido cooptada. Por tal
motivo propone, sobre esa misma corriente de pensamiento, la adopcién de la IAP
El objetivo principal de esta propuesta metodoldgica es «romper el binomio cldsico
de sujeto y objeto de investigacién» (Fals Borda. 1989:14). Asi la praxis queda
incorporada dentro del método de la teorfa y método de la IAP. Y el rompimiento
del binomio sujeto-objeto —afirma Fals—, es para las ciencias sociales como para
la fisica, el rompimiento del nicleo del 4dtomo. Y es dicho sociblogo quien aplica y
alimenta en términos tedricos el método de la IAP en Colombia.

La importancia de la obra de Fals Borda y de su aplicacién en el contexto nacional
radica en la manera en la que agrupé esfuerzos para transformar la realidad
con base en los requerimientos populares, pero sin perder el rigor cientifico.
Fue mis alld de los enfoques tradicionales aplicados en el método etnogrifico-
antropolégico, y realizé una labor similar a la de Malinowski*’, u otros famosos
etnégrafos en campo al sumergirse en una forma de vida distinta como la nativa,
y tratar de entenderla.

Pero el socilogo colombiano le afade un propésito distinto al de acumular
conocimientos: guiar a las sociedades
25 . . . . , .
Malinowski es considerado como el padre o | 4 gy desarrollo, o en mejores términos
refundador de la antropologia social, y en cuyo lugar R . L.
(«disciplina») se adscribe la observacion participante | Suphf sus necesidades bdsicas con la
y el trabajo de campo como metodologias o | JAP. Con respecto a sus aportes tedricos

técnicas de recoleccion de informacion, en donde b Aadi La adicién definiti
el investigador comparte con los investigados cabe anadir que «La adicion definitiva

en su contexto y vida cotidiana para «conocer» y | de la historia para comprender la

«recoger» la mforma‘qon de‘pnmera mano. Las realidad objetiva (conviccic')n que
bases de esa observacion participante se encuentra

en el capitulo introductorio de Malinowski (2001), venfa desde los primeros estudios en
publicado por primera vez en 1922 con el nombre Saucio y Boyacé) terminé por romper
de Los argonautas del Pacifico occidental. . > A K
el paradigma normal y la vigencia
positivista y académica de las ciencias sociales» (Fals Borda, 1989).

¢De qué manera la IAP nos sirve como instrumento de didlogo entre investigadores
y comunidades?, ;serd que los cientificos de las ciencias bésicas que necesitan
una muestra bioldgica o genética en territorios de alguna comunidad tendrin
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que volverse antropdlogos o socidlogos? Esto es, que tengan que convertirse en
expertos en ciencias humanas y sociales para poder aplicar el método de la IAP y
asi entablar un didlogo con las comunidades?

Por supuesto, la intencién no es humanizar a los investigadores de las ciencias
bésicas, pero si sefialar que el sélo hecho de formular una hipétesis de trabajo y
una pregunta de investigaciéon desde fuera de ellas (las comunidades) resulta en
una actitud impositiva. En ese caso no se estdn teniendo en cuenta las necesidades
de las comunidades, sino los intereses académico-cientificos, institucionales (de
Estado) o empresariales de grandes multinacionales interesadas en proyectos de
conservacién o bioprospeccién®.

Lo que si puede generar la aplicacién de los principios antes descritos de la
IAP por parte de cientificos (bidlogos, naturalistas, genetistas, etnobotdnicos,
conservacionistas etc.) es nada menos que la materializacién en contextos tropicales
y megadiversos como el colombiano, de una practica dialégica intercultural entre
el universo del pensamiento occidental dominante y los universos de pensamientos
Otros, que permita superar el eurocentrismo, tal y como lo planted el sociélogo
Fals Borda junto con el biélogo Mora-Osejo, muy a propésito de su texto «La
superacion del eurocentrismo» (2004).

Sin embargo, dicho didlogo debe ser dirigido no solo a romper la relacién sujeto-
objeto de investigacién, sino también las estructuras jerirquicas de dominio
evidenciadas por la biocolonialidad, a saber: el dominio racial (colonialidad
del poder), de género (colonialidad del género), epistemoldgico (colonialidad
del saber) y ontolégico (colonialidad del ser) en relacién con el uso y la
gubernamentalidad” de las naturalezas.

Estudio de caso

A continuacién expongo un caso que hace parte de un andlisis microfisico del poder
(corpopolitico), en el que muestro alternativas a la colonialidad del saber. Esto
quiere decir que en una versién ampliada del andlisis del caso, puede mostrarse de
manera enredada el nivel corpopolitico junto con los niveles meso (biopolitico)
y macrofisicos (geopolitico) (segin la propuesta teérico-metodoldgica de la
biocolonialidad propuesta por Beltrin, 2015b, o de manera separada, segun el

2 La biotecnologia ha venido transformando los recursos naturales en productos, a través de proyectos

de bioprospeccion, en los que aparece claramente el interés por proteinas y genes. Esta aproximacion
le ha dado una nueva valoracion a la biodiversidad, adicional a los servicios ambientales, basada en la
conversion de un recurso natural en un recurso informacional. En este contexto prima la importancia de
la informacion genética contenida en el organismo sobre el organismo en si... en donde los mercados de
mids rapido crecimiento son el farmacéutico, el agricola y las industrias de remediacion ambiental (Gouvea
y Kassicieh, 2005, citado por: Chaparro y Carvajal, 2007: 22).

T Entendida como el control Estatal sobre las poblaciones a través de la biopolitica (Foucault, 2012), el cual
pertenece al nivel mesofisico del poder.
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interés)?®. Esto busca hacer evidente la colonialidad del poder, la colonialidad del
ser y la colonialidad del género en relacién con el uso y la gubernamentalidad de los
recursos que brinda el territorio biodiverso estudiado de los Ticuna asociadas a los
cientificos con quienes entablan un vinculo investigativo, asi como la descripcién
histérica (historia ambiental) y el vinculo del caso estudiado con la ecologia politica.

Asi, volviendo a Manuel Garcia, quien se pregunta si ;la ciencia es
necesaria?, afirma que el desarrollo cientifico de un pais es un parimetro
indicador de la riqueza del mismo, sosteniendo que «desde esa perspectiva
las relaciones entre: sociedad-ciencia (biologfa)-desarrollo, se sittian en un
plano en el que no es conveniente establecer desagregaciones porque estas
afectan las bases del desarrollo cientifico ordenado y sistémico cuyo fin
desde® la universidad es crear conocimiento» (Garcia, 2009: 20).

Dicha interpretacion sobre el papel de la ciencia en Colombia, en este
% En este caso es el de avanzar hacia la caso las ciencias blOlOglcaS’ perm.lte
consolidacién de la propuesta tedrico-metodologica comprender una de las pr ocedencias
de la biocolonialidad. de la actitud impositiva que se ha

La cursiva es mia. . .
venido cuestionando a lo largo de
este articulo. Cuando se considera que la universidad es el lugar desde
donde se crea conocimiento, primero se desconoce todos los otros
lugares, contextos y actores fuera de la universidad en los que también se
crea conocimiento. Y segundo, resultado de lo anterior, se jerarquiza la

produccién intelectual, subsumiendo los otros universos de pensamiento a

la forma dominante occidental.

Para plantear un cambio, los investigadores de la biodiversidad de la
Facultad de Ciencias de la Universidad Nacional de Medellin plantearon
un proyecto de wvalidacién del conocimiento tradicional indigena Ticuna
sobre el uso de especies vegetales para el control de hormigas cortadoras de
hojas en el Parque Nacional Natural (PNN) Amacayacu en la Amazonia
Colombiana, con el propésito de rescatar el conocimiento «tradicional»
asociado a la biodiversidad del pueblo indigena Ticuna por considerarlas
prdcticas amigables con el ambiente.

Ahora bien, con todo lo cuestionable que pueda tener el proyecto desde
su mismo titulo, como el hecho de que los cientificos quieran validar un
conocimiento indigena, y con ello develar también una actitud impositiva,
lo cierto es que la experiencia del proyecto arrojé resultados importantes que
conducen a plantear un nuevo contrato entre investigadores y comunidades.
Como consecuencia de los cambios inducidos sobre los Ticuna respecto a
sus pricticas «tradicionales» por el contacto y la interaccién con la cultura
occidental dominante, muchas de estas comunidades han adoptado los
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monocultivos y el uso de agroquimicos. De esta forma reemplazaron el uso
de plantas y resinas para ahuyentar o matar a las hormigas arrieras (Atta y
Acromyrmex spp) que afectaban sus cultivos de pan coger, por insecticidas
de origen sintético como el Mirex y el Aldrin o la explosién de los nidos de
las hormigas utilizando como combustible la gasolina (Ortiz et al., 2009).

El proyecto de investigacién de esos cientificos colombianos contribuyé
al manejo (control) de las hormigas, al determinar el efecto de los
extractos vegetales obtenidos de las plantas mds usadas comdinmente por
la comunidad Ticuna, para ahuyentar a las hormigas arrieras y su hongo
simbionte, mediante un panel de bioensayos realizados en condiciones de
laboratorio (Ortiz et al., 2009).

Lo importante de ese proyecto es que forma parte de una iniciativa de las
comunidades indigenas de la etnia Ticuna como respuesta a la problemdtica
que actualmente afrontan. Por esa razén afirman los investigadores que el
proyecto no solo buscaba utilizar plantas como medio de control, sino
que adicionalmente buscaba incorporar el conocimiento ancestral de las
comunidades para utilizar o mejorar también los métodos de aplicacién de
los extractos de plantas como una estrategia para el control de esas hormigas
(Ortiz, et al. 2009: 102). Luego la investigacién no sélo contribuyé
a los intereses de la ciencia (bisqueda de plaguicidas naturales), sino a
la solucién de una problemdtica concreta de la comunidad Ticuna bajo
su propia iniciativa, aplicando los principios basicos de la investigacién
accion participativa.

Recordemos uno de esos principios:

...el conocimiento obtenido sobre el terreno y sometido luego a un serio
proceso de sistematizacién u ordenamiento para la comprensién cabal de
los propios recursos, no pertenece al investigador ni al activista involucrado
en las tareas. El informe final sigue siendo propiedad de la comunidad
investigada, la cual tiene el derecho primario a conocer los resultados,
discutirlos, digerirlos para sus propésitos y autorizar las publicaciones (Fals

Borda, 1986: 102).

De esa manera se obliga el investigador (él mismo, en ese proceso de
concienciacién) a «devolver» la informacién procesada a sus legitimos duefos,
esto es, de retroalimentarlos mediante una especie de popularizacion respetuosa
y de buena calidad. Esta devolucién forma parte de la praxis de la investigacion
participativa (no es asunto separado de ella), porque constituye otro elemento
de la vivencia colectiva que impulsa «las metas de la transformacién social» (Fals
Borda, 1986: 112).
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Y como los investigadores no solo coadyuvaron a la recuperacién de un
conocimiento ancestral Ticuna, sino a la utilizacién prictica del mismo al
devolverles los resultados obtenidos en el laboratorio en forma de un plaguicida
mds efectivo, subvirtiendo asi las practicas introducidas por el contacto y la
interaccién con la cultura occidental dominante, dichos investigadores aplicaron
—sin saberlo®— una metodologia de las ciencias sociales (la IAP) que abre
(aunque hay otros ejemplos)®' la puerta hacia un nuevo contrato necesario entre
los investigadores de la biodiversidad y las comunidades.

Ahora bien, esto nos lleva también a pensar en el problema de la «validacién»
A o del conocimiento «tradicional». Lo que
% Sin  saberlo, puesto que los cientificos K . .
desconocian la metodologia de la IAP. quiero decir es que no basta el Slmple
31 Para conocer otros ejemplos en Colombia, ver reconocimiento, sino la aceptacic')n
Beltran (2012). e ey
y la asimilacién del acumulado de
conocimientos que se puede encontrar en una comunidad, del respeto por sus
formas de vida y el avance hacia una construccién de conocimiento mutuamente
colaborativo, a través de una dinamizacién de las practicas de la IAP para poder
transitar el camino hacia la superacién de la colonialidad del saber.

Siguiendo con la propuesta de Fals Borda, podriamos decir que aquellos
investigadores que tienen la capacidad de ponerse como iguales frente a las
comunidades, esto es, dejando su papel de observador, de sujeto cognoscente
(participativo o no) encontrardn que «se les revelan con mayor facilidad a quienes
se acercan al pueblo por la via del corazén mds que por la del cerebro, por
intuicién mds que por cdlculo. En ese momento cuando vibran al unisono el
observador y el observado, cuando se quiebra la relacién de sumisién, se oye clara
la voz reprimida de la gente y queda al descubierto la rica estructura del saber
popular que hasta entonces habia permanecido oculta bajo capas de desprecio
y desconfianza. Es cuando se valora de verdad la cultura del pueblo... Aunque
sin caer en el peligro de idolatrar la sabiduria popular por si misma, de pensar
que «el pueblo siempre tiene la razén», porque esto no es cierto ni histérica ni

socialmente (Fals Borda, 1986: 103 y 104).

Por ello, y respecto a esto tltimo como lo anota el propio Fals «...no toda tradicién
es positiva...deben seleccionarse tan sélo aquellas practicas antiguas liberadas de
la introyeccién alienante de los sistemas explotadores» (Fals Borda, 1986: 102).

Conclusiones

Podemos decir de lo expuesto que el método de investigacién mismo es una
accién politica y ética concreta, pues tiene implicaciones directas en la sociedad.
También que histéricamente ha habido una actitud impositiva de la forma social
de vida occidental por via del conocimiento cientifico hacia las comunidades,
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la cual puede rastrearse a través de la propuesta tedrico-metodolégica de la
biocolonialidad. Pero a través de esta propuesta tedrico-metodolégica también se
puede mostrar alternativas a la colonialidad del saber, y otras colonialidades segin
el interés del investigador.

La forma de abordar un problema de investigacién desde el punto de vista
cientifico (metodologia), ya sea desde las ciencias bésicas o las ciencias sociales y
humanas tiene un impacto directo en la sociedad. Eso significa que el método de
investigacién no es neutro como aparenta ser, sino todo lo contrario: estd cargado
de una posicién politica.

Esa posicién politica estd en conflicto entre quienes reconocen, aceptan y
asimilan la existencia de un conocimiento acumulado asociado a la biodiversidad
por parte de las comunidades en Colombia, por parte de los investigadores de la
biodiversidad y entre quienes no lo hacen. Y a su vez, quienes no lo hacen (no
reconocen, aceptan ni asimilan) pueden entrar en conflicto con las comunidades
que se resisten a ser meros objetos de investigacion, a ser meros informantes.

Los investigadores que elaboraron el proyecto de validacién del conocimiento
«tradicional» de los Ticuna en el Amazonas tenian su interés académico-cientifico,
pero articulado también al interés y las necesidades de la comunidad del pueblo
Ticuna. Eso significa que habfa una posicién politica frente al mejoramiento de
las condiciones de vida de las comunidades mds vulnerables. Ahora bien, sin ser
especialistas en IAD, dichos investigadores de la biodiversidad <humanizaron» su
proceso investigativo, es decir, dialogaron con la comunidad y llevaron a cabo
intereses conjuntos sin imponer su conocimiento sobre el otro, sino todo lo
contrario, estuvieron en actitud también de aprender de la comunidad Ticuna.
Eso puede considerarse un didlogo intercultural de saberes.

Por tanto, serfa importante reconocer los aportes de los métodos alternativos
utilizados por las ciencias sociales y humanas (como la IAP), de manera que
sirvan como reflejo del espiritu que debe embargar a los métodos cientificos de
las ciencias bdsicas, y en especial a quienes interactdan directamente con diversas
comunidades en Colombia. Pero también reconocer que el espiritu no estd en
el método en si mismo, sino en la posicién politica y ética que tenga o se forme
en el investigador colombiano, mediante la puesta en contexto de los proyectos
de investigacién de la biodiversidad a la luz de la complejidad histérica, politica,
econdémica, social y cultural del pais.

En dltimas, los investigadores de la biodiversidad en Colombia pueden
comprometerse a resolver los problemas de sus intereses académicos articulados
a los intereses y necesidades de las comunidades, o bien comprometerse con los
intereses de las empresas multinacionales bioprospectoras o conservacionistas.
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Estas empresas son, entre otras, una gran fuente de recursos que patrocinan sus
investigaciones, en la creencia muchas veces «inocente» de que su labor cientifica
beneficiar a la sociedad colombiana.

Pero, ;por qué creer en que las soluciones de la lzbor cientifica deben ser grandes
descubrimientos para problemas grandes? ;Por qué no pensar en proyectos
pequefios para soluciones locales? ;Acaso no es mejor ser humildes y pensar en
solucionar problemas concretos que satisfagan las necesidades reales y concretas
de algunos de nuestros hermanos colombianos (negros, indigenas, campesinos,
pescadores, etc.), con proyectos articulados a intereses de la ciencia en un didlogo
intercultural de saberes en donde el principio fundamental de la relacion sea el
respeto (no el mero reconocimiento) de las diferencias culturales?

Uno de los problemas paralelos que alimenta la actitud impositiva e imposibilita
el didlogo intercultural de saberes —que se plantea aqui como otra linea que
podria abordar la biocolonialidad, principalmente la biocolonialidad del ser— es
el hecho de que estamos embebidos en una l6gica del éxito individual. Como
dirfa William Ospina nos encontramos en la cultura del poder del individuo. Esa
cultura hace pensar que #7 investigador o #na investigacién dirigida por expertos
puede llegar a «descubrir» un gen o una proteina que podra sacar a la sociedad
colombiana de la pobreza.

Pero la realidad no funciona asi. Necesitamos mds bien pensarnos en comunidad,
no como individuos. Pensar también que los ciudadanos colombianos no son
solo los que vivimos en la ciudad, sino también los que estdn en las selvas y en los
campos de toda la geografia nacional, y respetando que quienes se encuentran alld
(en las selvas y en los campos) en la mayor parte de los casos no estdn de acuerdo
con la racionalidad y el desarrollo que tenemos los citadinos y no les interesa que
se las llevemos.

No sélo necesitamos respetar la Carta Magna frente a la diversidad de culturas y
cosmovisiones, teniendo presentes los peligros de la jerarquizacién que produce
el multiculturalismo al reconocer las diferencias culturales expresadas por Wade,
sino contribuir a que se mantenga tanto la diversidad biolégica como la diversidad
cultural, reconociendo, aceptando y asimilando respetuosamente que no existe
una sola forma social de vida, por lo que nadie es depositario de la verdad.

Entonces, «Como nadie es depositario de toda la verdad, cada parte aporta lo
mejor de lo suyo en un didlogo creativo...Esta relacién de respeto al otro debe
a su vez potenciar la autonomia de los actores...Solamente asi se contribuye a
que sean sujetos de su historia. Tal es la opcién ética que debe cimentar el nuevo
contrato entre investigados e investigadores. Por esa via también se producird
el acercamiento que tanto se reclama hoy entre conocimiento y valores, o entre
ciencia, moral y politica» (Archila, 2008: 462-463).
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Cabe anotar, sin embargo, que el nuevo contrato entre comunidades e
investigadores de la biodiversidad debe tener mds alld de un componente ético
de la responsabilidad cientifica, un compromiso politico con las necesidades
locales de todos los colombianos en donde se reconozcan los peligros de la
biocolonialidad (el reconocimiento de la diferencia cultural frente a los usos y la
gubernamentalidad de la biodiversidad; la actitud impositiva del conocimiento
cientifico de la biodiversidad sobre otros conocimientos, entre otros.), y teniendo
en cuenta que —como lo dijo alguna vez una de las Madres de Mayo en
Argentina— e/ otro soy yo.
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